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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

CC 01. INTRODUCCION

El Codigo Técnico de la Edificacion (CTE) establece las exigencias basicas de calidad que deben cumplir los edificios, incluidas sus
instalaciones, para satisfacer los requisitos basicos de seguridad y habitabilidad.

El CTE determina, ademds, que dichas exigencias basicas deben cumplirse en el proyecto, la construccion, el mantenimiento y la
conservacion de los edificios y sus instalaciones.

La comprobacion del cumplimiento de estas exigencias basicas se determina mediante una serie de controles: el control de recepcion
en obra de los productos, el control de ejecucion de la obra y el control de la obra terminada.

Se redacta el presente Plan de control de calidad como anejo del proyecto, con objeto de dar cumplimiento a lo establecido en el
Anejo | de la parte | del CTE, en el apartado correspondiente a los Anejos de la Memoria, habiendo sido elaborado atendiendo a las

prescripciones de la normativa de aplicacion vigente, a las caracteristicas del proyecto y a lo estipulado en el Pliego de Condiciones
del presente proyecto.

Este anejo del proyecto no es un elemento sustancial del mismo, puesto que todo su contenido queda suficientemente referenciado
en el correspondiente Pliego de Condiciones Técnicas Particulares del proyecto.

El control de calidad de las obras incluye:

« El control de recepcion en obra de los productos.
« El control de ejecucion de la obra.
o El control de la obra terminada.

Para ello:

1) El director de la ejecucion de la obra recopilara la documentacion del control realizado, verificando que es conforme a lo
establecido en el proyecto, sus anejos y sus modificaciones.

2) El constructor recabara de los suministradores de productos y facilitard al director de obra y al director de la ejecucion de la
obra la documentacion de los productos anteriormente sefialada, asi como sus instrucciones de uso y mantenimiento, y las
garantias correspondientes cuando proceda.

3) La documentacion de calidad preparada por el constructor sobre cada una de las unidades de obra podra servir, si asi 1o
autorizara el director de la ejecucion de la obra, como parte del control de calidad de la obra.

Una vez finalizada la obra, la documentacion del seguimiento del control sera depositada por el director de la ejecucion de la obra, en
el Colegio Profesional correspondiente 0, en su caso, en la Administracion Pablica competente, que asegure su tutela y se comprometa
a emitir certificaciones de su contenido a quienes acrediten un interés legitimo.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

CC 02. NORMATIVA Y LEGISLACION APLICABLES
2.1. NORMATIVA DE CARACTER GENERAL

Ley de Ordenaci6n de la Edificacion

Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de la Jefatura del Estado.

B.0.E.: 6 de noviembre de 1999

Texto consolidado. Ultima modificacin: 15 de julio de 2015
Modificada por:

Ley de medidas urgentes para impulsar la actividad de rehabilitacién edificatoria en el contexto del Plan de Recuperacidn,
Transformacién y Resiliencia

Ley 10/2022, de 14 de junio, de la Jefatura del Estado.
B.0.E.: 15 de junio de 2022

Ley de Contratos del Sector Pablico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo
y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014

Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de la Jefatura del Estado.
B.0.E.: 9 de noviembre de 2017
Modificada por:

Medidas urgentes por el que se incorporan al ordenamiento juridico espariol diversas directivas de la Union Europea en el &mbito
de la contratacion publica en determinados sectores: de seguros privados, de planes y fondos de pensiones, del dmbito tributario
y de litigios fiscales

Real Decreto Ley 3/2020, de 4 de febrero, de la Jefatura del Estado.
B.0.E.: 5 de febrero de 2020

Modificada por:

Ley de calidad de la Arquitectura

Ley 9/2022, de 14 de junio, de la Jefatura del Estado.

B.0.E.: 15 de junio de 2022
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Cédigo Técnico de la Edificacion (CTE)
Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 28 de marzo de 2006

Modificado por:
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Aprobacidn del documento basico "DB-HR Proteccién frente al ruido" del Codigo Técnico de la Edificacién y modificacion del
Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Codigo Técnico de la Edificacion BISATUA

Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 23 de octubre de 2007 53
Correccion de errores:

Correccion de errores del Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre
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Ministerio de Vivienda.
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B.0.E.: 20 de diciembre de 2007

Correccion de errores:
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

Correccion de errores y erratas del Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Cddigo Técnico de la
Edificacion

Ministerio de Vivienda.

B.0.E.: 25 de enero de 2008

Modificado por:

Modificacion del Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre

Real Decreto 1675/2008, de 17 de octubre, del Ministerio de Vivienda.

B.0.E.: 18 de octubre de 2008

Modificado por:

Modificacién de determinados documentos bésicos del Cddigo Técnico de la Edificacion aprobados por el Real Decreto
31472006, de 17 de marzo, y el Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre

Orden VIV/984/2009, de 15 de abril, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 23 de abril de 2009
Modificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cadigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2008, de 17 de marzo,
en materia de accesibilidad y no discriminacién de las personas con discapacidad

Real Decreto 173/2010, de 19 de febrero, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 11 de marzo de 2010
Modificado por:

Real Decreto por el que se desarrollan los requisitos exigibles a las entidades de control de calidad de la edificacién y a los
laboratorios de ensayos para el control de calidad de |a edificacion, para el ejercicio de su actividad

Real Decreto 410/2010, de 31 de marzo, del Ministerio de Vivienda. "Eg
B.0.E.: 22 de abril de 2010 § g
Modificado por: 9 %
Anulado el articulo 2.7 del Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Codigo Técnico de la Edificacion § %
Sentencia de 4 de mayo de 2010 de la Sala Tercera del Tribunal Supremo. B FEcHA
B.0.E.: 30 de julio de 2010 m
Modificado por: 8 ;;
Ley de rehabilitacion, regeneracion y renovacion urbanas @ P
Ley 8/2013, de 26 de junio, de la Jefatura del Estado. (é‘) %
Disposicion final undécima. Modificacion de los articulos 1y 2 y el anejo Il de la parte | del Real Decreto 314/2006. ,Q 5
B.0.E.: 27 de junio de 2013 ;(:_3 i
Modificado por: VISADO
Real Decreto por el que se modifica el Cadigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo BISATUA
Real Decreto 732/2019, de 20 de diciembre, del Ministerio de Fomento. éé%
B.0.E.: 27 de diciembre de 2019
Modificado por: §>

Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo 8:

Real Decreto 450/2022, de 14 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y Memoria Democrdtica. o

B.0.E.: 15 de junio de 2022
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Cédigo Técnico de la Edificacion (CTE). Parte |

Disposiciones generales, condiciones técnicas y administrativas, exigencias basicas, contenido del proyecto, documentacion del
seguimiento de la obra y terminologia.

Modificado por:

Modificacion del Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Cdigo Técnico de la Edificacion

Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.

B.0.E.: 23 de octubre de 2007

Correccion de errores:

Correccion de errores y erratas del Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Cédigo Técnico de la
Edificacion

Ministerio de Vivienda.

B.0.E.: 25 de enero de 2008

Modificado por:

Real Decreto por el que se modifica el Cadigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2008, de 17 de marzo,
en materia de accesibilidad y no discriminacién de las personas con discapacidad

Real Decreto 173/2010, de 19 de febrero, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 11 de marzo de 2010
Modificado por:

Real Decreto por el que se desarrollan los requisitos exigibles a las entidades de control de calidad de la edificacién y a los
laboratorios de ensayos para el control de calidad de |a edificacion, para el ejercicio de su actividad

Real Decreto 410/2010, de 31 de marzo, del Ministerio de Vivienda.

B.0.E.: 22 de abril de 2010
Modificado por:
Anulado el articulo 2.7 del Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, por el que se aprueba el Codigo Técnico de la Edificacion
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Sentencia de 4 de mayo de 2010 de la Sala Tercera del Tribunal Supremo.
B.0.E.: 30 de julio de 2010
Modificado por:
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Ley de rehabilitacion, regeneracion y renovacion urbanas

Ley 8/2013, de 26 de junio, de la Jefatura del Estado.

Disposicion final undécima. Modificacion de los articulos 1y 2 y el anejo Ill de la parte | del Real Decreto 314/2006.
B.0.E.: 27 de junio de 2013

Modificado por:
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Real Decreto por el que se modifica el Codigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo VISADO
Real Decreto 732/2019, de 20 de diciembre, del Ministerio de Fomento.
B.0.E.: 27 de diciembre de 2019

Modificado por:
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Real Decreto por el que se modifica el Cédigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo
Real Decreto 450/2022, de 14 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y Memoria Democrdtica.
B.0.E.: 15 de junio de 2022
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Ley 32/2006, de 18 de octubre, de la Jefatura del Estado.
B.0.E.: 19 de octubre de 2006
Desarrollada por:
Desarrollo de la Ley 32/2006, de 18 de octubre, reguladora de la subcontratacion en el sector de la construccion
Real Decreto 1109/2007, de 24 de agosto, del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales.
B.0.E.: 25 de agosto de 2007
Correccion de errores.
B.0.E.: 12 de septiembre de 2007
Modificada por:
Modificacion de diversas leyes para su adaptacion a la Ley sobre el libre acceso a las actividades de servicios y su ejercicio
Ley 25/2009, de 22 de diciembre, de la Jefatura del Estado.
B.0.E.: 23 de diciembre de 2009
Modificada por:

Modificacion del Real Decreto 1109/2007, de 24 de agosto, por el que se desarrolla la Ley 32/2006, de 18 de octubre, reguladora
de la subcontratacion en el sector de la construccion

Real Decreto 337/2010, de 19 de marzo, del Ministerio de Trabajo e Inmigracion.
B.0.E.: 23 de marzo de 2010

Procedimiento bésico para la certificacién de la eficiencia energética de los edificios
Real Decreto 390/2021, de 1 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y Memoria Democratica.
B.0.E.: 2 de junio de 2021

2.2. CONTROL DE CALIDAD Y ENSAYOS

Real Decreto por el que se desarrollan los requisitos exigibles a las entidades de control de calidad de la edificacion y a los laboratorios
de ensayos para el control de calidad de la edificacion, para el ejercicio de su actividad

Real Decreto 410/2010, de 31 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 22 de abril de 2010

2.2.1. XE. Estructuras de hormigdn
Cadigo Estructural
Real Decreto 470/2021, de 29 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y Memoria Democratica.
B.0.E.: 10 de agosto de 2021
Correccion de errores:
Correccion de errores del Real Decreto 470/2021, de 29 de junio, por el que se aprueba el Codigo Estructural
Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes.
B.0.E.: 2 de febrero de 2024

2.2.2. XM. Estructuras metélicas

DB-SE-A Sequridad estructural: Acero

Cadigo Técnico de la Edificacion (CTE). Documento Basico SE-A.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, del Ministerio de Vivienda.

B.0.E.: 28 de marzo de 2006

Modificado por el Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 23 de octubre de 2007

Correccion de errores.

B.0.E.: 25 de enero de 2008

Cddigo Estructural
Real Decreto 470/2021, de 29 de junio, del Ministerio de la Presidencia, Relaciones con las Cortes y Memoria Democrdtica.
B.0.E.: 10 de agosto de 2021
Correccion de errores:
Correccion de errores del Real Decreto 470/2021, de 29 de junio, por el que se aprueba el Codigo Estructural
Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes.
B.0.E.: 2 de febrero de 2024

2.2.3.XS. Estudios geotécnicos

DB-SE-C Seguridad estructural: Gimientos
Cddigo Técnico de la Edificacion (CTE). Documento Basico SE-C.
Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 28 de marzo de 2006
Modificado por el Real Decreto 1371/2007, de 19 de octubre, del Ministerio de Vivienda.
B.0.E.: 23 de octubre de 2007
Modificado por:
Real Decreto por el que se modifica el Cadigo Técnico de la Edificacion, aprobado por el Real Decreto 314/2006, de 17 de marzo
Real Decreto 732/2019, de 20 de diciembre, del Ministerio de Fomento.
B.0.E.: 27 de diciembre de 2019
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

CC 03. CONTROL DE RECEPCION EN OBRA: PRESCRIPCIONES SOBRE LOS
MATERIALES

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre los materiales, se establecen las condiciones de

suministro; recepcion y control; conservacion, almacenamiento y manipulacion, y recomendaciones para su uso en obra, de todos
aquellos materiales utilizados en la obra.

El control de recepcion abarcard ensayos de comprobacion sobre aquellos productos a los que asi se les exija en la reglamentacion

vigente. Este control se efectuard sobre el muestreo del producto, sometiéndose a criterios de aceptacion y rechazo y adoptandose
las decisiones alli determinadas.

El director de ejecucion de la obra cursard instrucciones al constructor para que aporte los certificados de calidad y el marcado CE
de los productos, equipos y sistemas que se incorporen a la obra.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

CC 04. CONTROL DE CALIDAD EN LA EJECUCION: PRESCRIPCIONES SOBRE LA
EJECUCION POR UNIDAD DE OBRA

CC05.  Enelapartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre la ejecucion por unidad de obra, se
enumeran las fases de la ejecucion de cada unidad de obra.

CC06. Las unidades de obra son ejecutadas a partir de materiales (productos) que han pasado su control de calidad, por lo que
la calidad de los componentes de la unidad de obra queda acreditada por los documentos que los avalan, sin embargo, la calidad
de las partes no garantiza la calidad del producto final (unidad de obra).

CC07.  Eneste apartado del Plan de control de calidad, se establecen las operaciones de control minimas a realizar durante la
gjecucion de cada unidad de obra, para cada una de las fases de ejecucion descritas en el Pliego, asi como las pruebas de servicio
arealizar a cargo y cuenta de la empresa constructora o instaladora.

CC08.  Para poder avalar la calidad de las unidades de obra, se establece, de modo orientativo, la frecuencia minima de control
a realizar, incluyendo los aspectos mas relevantes para la correcta ejecucion de la unidad de obra, a verificar por parte del director
de ejecucion de la obra durante el proceso de ejecucion.

CC09. A continuacion se detallan los controles minimos a realizar por el director de ejecucion de la obra, y las pruebas de
servicio a realizar por el contratista, a su cargo, para cada una de las unidades de obra:
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CC 010.

APQ2 Proteccion de aceras y de bordillos. 60,00 m2

CC 011,

‘ FASE ‘ 1 ‘Vertido y compactacion del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1 |Espesor. 1 por base de hormigén m Inferiora 10 cm.

1.2 |Condiciones de vertido del hormigon. 1 por base de hormigén m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto 0 que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

CC012.

| FASE | 2 [Curado el hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones

proteccion de superficies. de proyecto.

CC 013.

\ FASE ‘ 3 \Retirada y acopio de escombros.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.11Acopio. 1 por base de hormigon m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.

m Se han vertido en el exterior del recinto.

CC014.

D01 Demolicién parcial de edificio. 110,00 m3

CC 015,

\ FASE ‘ 1 \Retirada y acopio de escombros. ’

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1|Acopio. 1 cada 10 unidades m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.

m Se han vertido en el exterior del recinto.

CC 016.

G-_)F) ARQUITECTURA 10 de 27
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D04 Desmontaje de papelera. 2,00 Ud
D05 Desmontaje de sefial vertical. 2,00 Ud
CC017.
‘ FASE ‘ 1 ‘Clasificacién y etiquetado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1 .1|ldentificacion. 1 por unidad m Ausencia de etiqueta.
CC018.

‘ FASE ‘ 2 ‘Acopiode los materiales a reutilizar.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.11Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
CC019.

‘ FASE ‘ 3 ‘Retiradayacopiode los rest

0s de obra.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 020.

D02 Demolicién de muro de fabrica revestid

CC 021.

a de ladrillo hueco.

32,52 mé

| FASE |

‘Demolicidn del muro de fabrica y sus revestimientos.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—

Orden de los trabajos.

1 por muro

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 022.

‘ FASE ‘ 2 ‘Retiradayacopio de escombros.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.11Acopio. 1 por muro m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 023.

D03 Demolicién de muro de fabrica.

D13 Demolicion de capa de compresién de h

CC 024.

ormigén en cubierta inclinada.

11,20 m?
25,00 m2

N2026A0065
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| FASE | 1 |Demolicien del elemento.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Orden de los trabajos.

1 por muro

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 025.
\ FASE ‘ 2 \Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Acopio. 1 por muro m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 026.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

D14 Demolicidn de viga, vigueta o cargadero de madera de hasta 1000 cm2 de seccién.

CC 027.

CC 2022_45

6,28 m

‘ FASE ‘ 1 \Demolicidndelelemento.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Orden de los trabajos.

1 por viga

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 028.
‘ FASE ‘ 2 \Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Acopio. 1 por viga m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 029.
D15 Cajeado longitudinal de muro de fabrica de ladrillo manual. 144 md
CC 030.
‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 por hoja exterior m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 031.
D07  Levantado de carpinteria exterior. 31,30 m2
CC 032.
‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material levantado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
CC 033.
D06 Desmontaje de antena y ofros elementos metalicos anclados a fachada. 26,00 Ud
CC 034.
‘ FASE ‘ 1 ‘Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 por unidad m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 035.
D10 Desmontaje de cobertura de tejas en cubierta inclinada. 52,44 m2
CC 036.
‘ FASE ‘ 1 ‘Clasificacién y etiquetado. ’
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Identificacion. 1 por cobertura m Ausencia de etiqueta.
CC 037.

‘ FASE ‘ 2 ‘Acopiode los materiales a reutilizar.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Acopio. 1 por cobertura m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
CC 038.
‘ FASE ‘ 3 ‘Retirada y acopio de los restos de obra.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Acopio. 1 por cobertura m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 039.
D12 Desmontaje de tablero de madera o cafiizo y capa de compresion en cubierta inclinada. 51,00 m?
D11 Desmontaje de alero de cubierta inclinada. 26,00 m
CC 040.
\ FASE ‘ 1 \Retirada y acopio del material desmontado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 por faldon m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 041.
D09 Eliminacién de mortero monocapa en paramento exterior. 262,00 m?
CC 042.
\ FASE ‘ 1 \Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 en general m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 043.
D16  Demolicién de solera o pavimento de hormigén. 40,00 m2
CC 044.
\ FASE ‘ 1 \Retirada y acopio de escombros.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 cada 200 m2 m No se han apilado y almacenado en funcion
de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
CC 045.
Q12 Solera de hormigén. 40,00 m?
CC 046.
\ FASE ‘ 1 \Preparaci()n de la superficie de apoyo del hormigon. ’
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.

—

apoyo.

Densidad y rasante de la superficie de

1 por solera

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 047.

\ FASE ‘ 2 \Tendido de niveles mediante toques, maestras de hormigon o reglas. ’

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.

—

Rasante de la

cara superior.

1 por solera

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 048.

CC 2022_45

‘ FASE ‘ 3 ‘Formacién de juntas de construccion y de juntas perimetrales de dilatacion.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.1 |Encuentros con pilares y muros.

1 por elemento

m Inexistencia de junta de dilatacion.

3.2 |Profundidad de la junta de dilatacion.

1 por solera

m Inferior al espesor de la solera.

3.3 |Espesor de las juntas.

1 por junta

m nferiora 0,5 cm.
m Superiora 1 cm.

CC 049.

\ FASE ‘ 4 \Colocacién de la malla electrosoldada con separadores homologados.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
\4.1 Disposicion de las armaduras. 1 por solera m Desplazamiento de la armadura.
CC 050.

\ FASE ‘ 5 \Vertido,extendidoyvibrado

del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Espesor. 1 por solera m Inferiora 10 cm.
5.2 |Condiciones de vertido del hormigdn. 1 por solera m Consistencia de la amasada en el momento

de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto 0 que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

CC 051.

‘ FASE ‘ 6 ‘Curadodel hormigan.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

6.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones
proteccion de superficies. de proyecto.
CC 052.

‘ FASE ‘ 7 ‘Replanteo de las juntas de retraccion.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

7.1|Situacion de juntas de retraccion. 1 por solera m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
7.2|Separacion entre juntas. 1 en general m Superiora 5 m.

7.3|Superficie delimitada por juntas.

1 cada 100 m?

m Superiora 20 m2

CC 053.

‘ FASE ‘ 8 ‘Cortedelhormigén.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

‘8.1 Profundidad de juntas de retraccion.

1 por solera

m [nferiora 3,3 cm.

CC 054.

AP09  Acero laminado en caliente para refuerzo estructural.

CC 055.

300,00 kg

| FASE | 1 |Nivelaciony aplomado.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Nivelacion. 1 por refuerzo m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
CC 056.

E08 Reposicion de sillares en muro de sillerfa de piedra caliza.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45
CC 057.
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo de los muros a realizar.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1 .1|Espesor del muro. 1 por muro m Variaciones superiores a =20 mm.
CC 058.
\ FASE ‘ 2 \Colocacidn y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de
miras.
2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superiora 4 m.
2.3|Colocacion de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina,
hueco, quiebro 0 mocheta.

CC 059.

| FASE | 3 [Colocacion de sillares.

menos de 1 por planta

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Preparacion de las piedras. 1 cada 50 m? de muro m El asiento de las piedras no se ha realizado
sobre caras planas.
3.2 |Recibido de piedras. 1 cada 50 m? de muro y no m Ausencia de mortero en las juntas.

m No se ha extendido el mortero en toda la
profundidad de las juntas.

3.3 |Espesor de las juntas.

1 por muro

m Superiora 3 cm.

3.4|Trabazon.

1 cada 10 m2 de muro

m El muro ha quedado dividido en hojas en el
sentido del espesor.

m M4s de tres aristas han concurrido en un

mismo vértice.

3.5 |Ripios.

1 por muro

m Presencia de ripios en la fabrica.

CC 060.

‘ FASE ‘ 4 ‘Tanteo con regla, nivel y plomada, rectificando su posicion mediante golpeo.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.1 |Desplome. 1 cada 10 m2 de muro y no m Desplome superior a 2 ¢cm en una planta.
menos de 1 por planta
CC 061.
E11  Muro de mamposteria ordinaria a una cara vista. 8,60 m3
CC 062.
‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo del muro.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

‘1 .1|Espesor del muro. 1 por muro m Variaciones superiores a =20 mm.

CC 0863.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n y aplomado de miras de referencia.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de
miras.

2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superiora 4 m.

2.3|Colocacion de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina,
hueco, quiebro o mocheta.

CC 064.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de los mampuestos sobre la capa de mortero.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Recibido de piedras. 1 cada 50 m2 de muro y no m Ausencia de mortero en las juntas.
menos de 1 por planta m No se ha extendido el mortero en toda la
profundidad de las juntas.
3.2 |Trabazon. 1 cada 10 m2 de muro m El muro ha quedado dividido en hojas en el
sentido del espesor.
m M4ds de tres aristas han concurrido en un
mismo Vértice.
CC 065.
‘ FASE ‘ 4 \Tanteo con regla y plomada, rectificando su posicion mediante golpeo.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Desplome. 1 cada 10 m2 de muro y no m Desplome superior a 2 cm en una planta.
menos de 1 por planta
CC 066.

‘ FASE ‘ 5 \Refino, rejuntado y rehundido con hierro.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Enrase. 1 cada 10 m? de muro y no m El muro no se ha enrasado en todo su
menos de 1 por planta espesor, cada 1,5 m de altura.
CC 067.
E12  Alfeizar de ladrillo manual de recuperacion. 11,48 m2
CC 068.

\ FASE ‘ 1 \Extendido de la capa de mortero.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Capa de mortero.

1cada10m

m Ausencia de mortero antes de la colocacion
del vierteaguas.

CC 069.

\ FASE ‘ 2 \Colocacién.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|0rden de colocacion. 1cada10m m Colocacion previa a la entrada en carga de
los entrepafos laterales.
CC 070.

| FASE | 3 Nivelacion.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1|Nivelacion. 1cada10m m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
CC 071.
E02  Consolidacion superficial de muro de fapia. 106,00 m?
CC072.
\ FASE ‘ 1 \Aplicaci()n de las sucesivas manos de impregnacion incolora consolidante.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Tiempo de espera entre capas. 1 cada 100 m2 m Inferior a 8 minutos.
m Superior a 15 minutos.
CC 073.
E04 Retacado con ladrillo ceramico en muro de fabrica con ladrillo manual. 36,00 m2
CC 074.
\ FASE ‘ 1 \Colocacién de los ladrillos por hiladas a nivel.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Relleno de juntas.

1 cada 200 m2

m El mortero no ha llenado totalmente las
juntas horizontales.

m El mortero no ha llenado al menos el 40% de
las juntas verticales.

1.

N

Enjarjes en los encuentros y esquinas.

1 cada 10 encuentros o esquinas
y no menos de 1 por planta

m No se han realizado en todo el espesor y en
todas las hiladas.

1.

w

Tipo de aparejo.

1 en general

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

1.

I~

Espesor de juntas.

1 en general

m Inferiora 0,8 cm.
m Superiora 1,5 cm.

1.5

Horizontalidad de las hiladas.

1 cada 200 m2

w Variaciones superiores a =2 mm/m.

1.6

Planeidad del paramento.

1 cada 200 m2

m Variaciones superiores a =5 mm, medidas
conregla de 1 m.
m Variaciones superiores a =20 mmen 10 m.

1.7 |Desplome. 1 cada 200 m2 m Desplome superior a 2 ¢cm en una planta.
m Desplome superior a 5 cm en la altura total
del edificio.
CC 075.

Qo1 Zuncho de hormigén armado.

CC 076.

1,44 m8

| FASE | 1 |Replanteo.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—

Distancia vertical entre los trazos de nivel
de dos plantas consecutivas.

1 cada 250 m2 de planta

m Fuera de 1as tolerancias entre ejes reales y
de replanteo.

1.

nNo

Diferencia entre trazos de nivel de la
misma planta.

1 cada 250 m2 de planta

m Fuera de 1as tolerancias entre ejes reales y
de replanteo.

1.3

Replanteo de ejes.

1 cada 250 m2 de planta

m Fuera de 1as tolerancias entre ejes reales y
de replanteo.

CC 077.

‘ FASE ‘ 2 ‘Montajedelsistemadeencofrado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1

Planeidad de los tableros.

1 cada 250 m2 de planta

m Variaciones superiores a =5 mm/m.

2.2

Resistencia y rigidez.

1 cada 250 m2 de planta

m Falta de rigidez y resistencia para soportar
sin asientos ni deformaciones perjudiciales
las acciones producidas por el hormigonado
de la pieza.

N2026A0065
#8(19/01/2026
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2.3|Limpieza. 1 cada 250 m2 de planta m Presencia de restos en las superficies
interiores del encofrado.

2.4 |Estanqueidad. 1 cada 250 m2 de planta m Falta de estanqueidad para impedir pérdidas
apreciables de lechada, dado el modo de
compactacion previsto.

2.5 |Disposicion y caracteristicas del sistema |1 cada 250 m? de planta m Diferencias respecto a las especificaciones

de apuntalamiento. de proyecto.

CC 078.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las armaduras con separadores homologados.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Disposicion de las armaduras. 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
3.2|Separacion entre armaduras y separacion |1 cada 250 m? de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
entre estribos. de proyecto.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.3 |Disposicion y longitud de empalmes, 1 cada 250 m? de planta m Diferencias respecto a las especificaciones

solapes y anclajes. de proyecto.

3.4 |Separadores y recubrimientos. 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 079.

‘ FASE ‘ 4 ‘Vertido y compactacion del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Limpieza y regado de las superficies antes |1 cada 250 m? de planta m Existencia de restos o elementos adheridos a
del vertido del hormigon. la superficie encofrante que puedan afectar a
las caracteristicas del hormigaén.

4.2 |Condiciones de vertido del hormigdn. 1 cada 250 m? de planta m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha afadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

CC 080.

‘ FASE ‘ 5 ‘Curadodel hormigan.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
proteccion de superficies. de proyecto.
CC 081.
‘ FASE ‘ 6 ‘Desmontaje del sistema de encofrado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1 |Periodo minimo de desmontaje del 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones
sistema de encofrado en funcion de la de proyecto.
edad, resistencia y condiciones de curado.
6.2 |Aspecto superficial del hormigon 1 cada 250 m? de planta m Presencia en su superficie de fisuras o
endurecido. coqueras con afloramiento de dridos o
armaduras.
6.3 |Flechas y contraflechas. 1 cada 250 m2 de planta m Fuera de los mérgenes de tolerancia
especificados en el proyecto.
CC 082.

Q02 Viga de hormigén armado.
CC 083.

2,03 m3

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

N2026A0065
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Distancia vertical entre los trazos de nivel
de dos plantas consecutivas.

1 cada 250 m2 de planta

m Fuera de 1as tolerancias entre ejes reales y
de replanteo.

1.

N

Diferencia entre trazos de nivel de la
misma planta.

1 cada 250 m2 de planta

m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y
de replanteo.

1.

w

Replanteo de ejes de vigas.

1 cada 250 m2 de planta

m Fuera de 1as tolerancias entre ejes reales y
de replanteo.

CC 084.

\ FASE ‘ 2 \Montajedelsistemadeencofrado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2

—_

Planeidad de los tableros.

1 cada 250 m? de planta

m Variaciones superiores a =5 mm/m.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.2 |Resistencia y rigidez. 1 cada 250 m? de planta m Falta de rigidez y resistencia para soportar
sin asientos ni deformaciones perjudiciales
las acciones producidas por el hormigonado
de la pieza.
2.3|Limpieza. 1 cada 250 m2 de planta m Presencia de restos en las superficies
interiores del encofrado.
2.4|Estanqueidad. 1 cada 250 m? de planta m Falta de estanqueidad para impedir pérdidas
apreciables de lechada, dado el modo de
compactacion previsto.
2.5|Disposicion y caracteristicas del sistema |1 cada 250 m? de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
de apuntalamiento. de proyecto.
CC 085.

‘ FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las armaduras con separadores homologados.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1|Disposicion de las armaduras. 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
3.2 |Separacidn entre armaduras y separacion |1 cada 250 m? de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
entre estribos. de proyecto.
3.3 |Disposicion y longitud de empalmes, 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
solapes y anclajes. de proyecto.
3.4 |Separadores y recubrimientos. 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
CC 086.

\ FASE ‘ 4 \Vertidoycompactaoiéndel

hormigon.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

N2026A0065
#8(19/01/2026
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<

4.1 |Limpieza y regado de las superficies antes |1 cada 250 m? de planta m Existencia de restos o elementos adheridos a
del vertido del hormigon. la superficie encofrante que puedan afectar a
las caracteristicas del hormigon.

4.2 |Condiciones de vertido del hormigon. 1 cada 250 m? de planta m Consistencia de la amasada en el momento
de la descarga distinta de la especificada en
el proyecto o que presente principio de
fraguado.

m Amasadas a las que se ha anadido agua u
otra sustancia nociva no prevista en el
proyecto.

CC 087.

‘ FASE ‘ 5 ‘Curado del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

5.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 cada 250 m2 de planta m Diferencias respecto a las especificaciones

proteccion de superficies. de proyecto.

CC 088.

Verificable en www.coavn.org/verificacion
www.coavn.org/verificacion egiaztagarria
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‘ FASE ‘ 6 ‘Desmontaje del sistema de encofrado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1 |Periodo minimo de desmontaje del 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones
sistema de encofrado en funcion de la de proyecto.
edad, resistencia y condiciones de curado.
6.2 |Aspecto superficial del hormigén 1 cada 250 m? de planta m Presencia en su superficie de fisuras o
endurecido. coqueras con afloramiento de dridos o
armaduras.
6.3 |Flechas y contraflechas. 1 cada 250 m2 de planta m Fuera de los margenes de tolerancia
especificados en el proyecto.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.4 |Combas laterales. 1 cada 250 m? de planta m Fuera de los margenes de tolerancia
especificados en el proyecto.
CC 089.

EO1 Reparacion de grieta en fbrica, mediante cosido con grapa metélica.

CC 090.

60,00 m

‘ FASE ‘ 1 ‘Preparaciéndelagrieta.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.1 |Retirada del revestimiento de la zona 1 cada 50 m m Existencia de restos a menos de 15 ¢cm del
agrietada. eje de la grieta.
CC 091.

‘ FASE ‘ 2 ‘Aperturade las rozas.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1|Separacion entre rozas. 1 cada 50 m m Distinta de 30 cm.
2.2 |Anchura. 1 cada 50 m m Distinta de 5 cm.
2.3|Profundidad. 1 cada 50 m m Distinta de 2 cm.
2.4 |Longitud. 1 cada 50 m m Distinta de 30 cm.
CC 092.

‘ FASE ‘ 3 ‘Limpieza del interior de la grieta y de las rozas.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

—_

Método de limpieza.

1 cada 50 m

m No se ha realizado mediante soplado con
equipo de chorro de aire a presion.

CC 093.

E06 Muro de carga de fabrica de ladrillo manual recuperado.

CC 094.

62,00 m2

‘ FASE ‘ 1 ‘Replanteo, planta a planta.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Espesores.

1 cada 200 m2 de muro

m Variaciones superiores a 15 mm por exceso
0 10 mm por defecto.

1.2 |Alturas parciales.

1 cada 200 m2 de muro

m Variaciones superiores a =15 mm.

1.3 |Alturas totales.

1 cada 200 m2 de muro

m Variaciones superiores a =25 mm.

1.4|Distancias parciales entre ejes, a puntos
criticos y a huecos.

1 cada 200 m2 de muro

m Variaciones superiores a =10 mm.

1.5 |Distancias entre ejes extremos.

1 cada 200 m2 de muro

m Variaciones superiores a =20 mm.

1.6 |Distancias entre juntas de dilatacion y
entre juntas estructurales.

1 cada 200 m2 de muro

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

1.

~

Dimensiones de los huecos.

1 cada 200 m2 de muro

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 095.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n y aplomado de miras de referencia.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de
miras.
2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superiora 4 m.
2.3|Colocacion de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina,

hueco, quiebro o mocheta.

CC 096.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

E05 Rejuntado y limpieza manual de muros de fabricas de ladrillo manual.
CC 097.

CC 2022_45

207,60 m?

‘ FASE ‘ 1 \Retirada y acopio de los restos generados.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Acopio. 1 en general m No se han apilado y almacenado en funcion

de su posterior gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.

CC 098.

L04  Carpinteria exterior fija de madera para 6culo. 2,00 Ud

L05  Carpinteria exterior fija de madera. 1,00 Ud
GC 099.
CC 0100. PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de la carpinteria.
Normativa de aplicacion NTE-FCM. Fachadas: Carpinteria de madera
CC 0101.

L06 Carpinteria exterior de madera. 3,00Ud
CC 0102.
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—

Namero, caracteristicas y disposicion de |1 cada 10 unidades

las fijaciones.

m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.

1.2 |Aplomado del premarco. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,4 cm/m.

1.3 |Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades de carpinteria

m Variaciones superiores a =2 mm.

CC 0103.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacidn de la carpinteria sobre el premarco.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |NUmero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades

m nferior a 2 en cada lateral.

2.2 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,4 cm/m.

1 cada 10 unidades de carpinteria

2.3 |Enrasado de la carpinteria.

m Variaciones superiores a =2 mm.

CC 0104.

\ FASE ‘ 3 \Ajuste final de la hoja.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 |Numero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para el correcto
herrajes. funcionamiento de la carpinteria.

CC 0105.

CC 0106. PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion NTE-FCM. Fachadas: Carpinteria de madera

N2026A0065
%(19/01/2026
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CC 0107.
L03  Pori6n exterior de madera de dos hojas. 1,00 Ud
CC 0108.
‘ FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los herrajes de colgar.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1 .1|Numero de pemios o bisagras. 1 cada 10 unidades m Menos de 3.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1 .2|Colocacion de herrajes. 1 cada 10 unidades m Fijacion deficiente.
CC 0109.

‘ FASE ‘ 2 ‘Colocacidndelahoja.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1|Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades

m Superiora 0,3 cm.

2.2 |Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 10 unidades

m Separacion variable en el recorrido de la
hoja.

CC 0110.

\ FASE ‘ 3 \Colocacién de los herrajes de cierre.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1|Tipo de herrajes y colocacion de los 1 cada 10 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones
mismos. de proyecto.

CC 0111,

CC 0112. PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.

Normativa de aplicacion NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

CC 0113.

LO7  Doble acristalamiento estandar. 3,58 m2
CC 0114.
\ FASE ‘ 1 \Colocacién, calzado, montaje y ajuste en la carpinteria.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.

—_

1 cada 50 acristalamientos y no
menos de 1 por planta

Colocacion de calzos.

m Ausencia de algun calzo.

m Colocacion incorrecta.

m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.

CC 0115.
‘ FASE ‘ 2 ‘Sellado final de estanqueidad.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacion de la silicona. 1 cada 50 acristalamientos y no  |m Existencia de discontinuidades o

menos de 1 por planta

agrietamientos.
m Falta de adherencia con los elementos del
acristalamiento.

N2026A0065
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CC 0116.
Q05 Cobertura de placas asfélticas. 40,00 m2
CC 0117.
‘ FASE ‘ 1 ‘Corte, preparacion y colocacion de las placas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Solapes. 1 cada 100 m2y no menos de 1 |m Variaciones superiores a 20 mm por defecto.
por faldon
1.2|0rden de colocacion y disposicion. 1 cada 100 m2y no menos de 1 |m Incumplimiento de las prescripciones del
por faldén fabricante.
CC 0118.
‘ FASE ‘ 2 ‘Fijacién mecanica de las placas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Namero y situacion de los elementos de |1 cada 100 m2y no menos de 1 [m Incumplimiento de las prescripciones del
fijacion. por faldén fabricante.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.2 |Estanqueidad de la fijacidn. 1 cada 100 m2y no menos de 1 |m Falta de estanqueidad.
por faldén
CC0119.

Q06 Cobertura de tejas cerdmicas de recuperacidn tipo drabe
CC 0120.

40,00 m?

‘ FASE ‘ 1 ‘Fijaciéndelastejasconespuma.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Colocacion de las tejas.
por faldén

1 cada 100 m2y no menos de 1

m [ a separacion libre de paso de agua entre
tejas cobija no esta comprendida entre 3y 5
cm.

1.2|Solape de las tejas. 1 cada 100 m2y no menos de 1 |m Inferiora 7 cm.
por faldén m Superiora 15 cm.
CC 0121,
Q11 Trampilla practicable para cubierta. 1,00 Ud
CC0122.
\ FASE ‘ 1 \Fijacién del zocalo al hueco dejado en el forjado.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—

Separacion entre fijaciones. 1 cada 10 claraboyas

m Superior a 30 cm.
m Ausencia de fijacion en alguna esquina.

CC 0123.

\ FASE ‘ 2 \Protecciéneimpermeabilizaci()nrematandoelz()calo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo ——
2.1 |Impermeabilizacion. 1 cada 10 claraboyas m Diferencias respecto a las especificaciones g ©
de proyecto. o S
2.2 |Altura del zdcalo sobre la capa de acabado |1 cada 10 claraboyas m Inferiora 15 cm. é Ay
de la cubierta. a5
i~ I~~~
CC 0124, %‘ o
E13 Protector contra xiléfagos y lasur natural para madera en vigas. 102,00 m2 o TSR
CC 0125, 5
— ©| 22
‘ FASE ‘ 1 ‘Apllcamén de dos manos de acabado. g gs
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo o gk
1.1 |Intervalo de secado entre las manos de 1 por intervalo m Incumplimiento de las prescripciones del 8‘ 53
acabado. fabricante. 'Q 2f
1.2 |Acabado. 1 en general m Existencia de descolgamientos, 8] ;g
cuarteaduras, fisuras, desconchados, bolsas csv
o falta de uniformidad. VISADO
1.3 |Rendimiento de cada mano. 1 en general m nferior a 0,08 I/m2. BISATUA
CC 0126.
E03 Enfoscado de mortero de cal sobre paramento exterior. 106,38 m?
CC0127.
\ FASE ‘ 1 \Preparacién de la superficie soporte. ’ %:
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo 8
\1 .1|Estado del soporte. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.
CC 0128.
\ FASE ‘ 2 \Preparacién del mortero.
(D) eletun 23 de 27
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Dosificacion, proporcion de agua de 1 por amasada m Incumplimiento de las prescripciones del
amasado y modo de efectuar la mezcla. fabricante.

2.2|Tiempo de espera de la mezcla, antes de |1 por amasada m Incumplimiento de las prescripciones del
ser utilizada. fabricante.

2.3|Tiempo til de la mezcla. 1 por amasada m Incumplimiento de las prescripciones del

fabricante.

CC 0129.

‘ FASE ‘ 3 \Colocacién de la malla entre distintos materiales y en los frentes de forjado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1|Colocacion de la malla entre distintos 1 cada 100 m? m Ausencia de malla en algin punto.
materiales.

3.2 |Colocacion de lamalla en los frentes de |1 cada 100 m? m No sobrepasa el forjado al menos en 15 cm
forjado. por encimay 15 cm por debajo.

CC 0130.

| FASE | 4 |Aplicacion del mortero.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Consistencia de la pasta a proyectar. 1 cada 100 m? m Diferencias respecto a las especificaciones
de proyecto.
4.2 |Distancia entre la boquilla de proyecciony |1 cada 100 m? m Incumplimiento de las prescripciones del
el paramento. fabricante.
4.3|Angulo de proyeccion. 1 cada 100 m2 m Incumplimiento de las prescripciones del
fabricante.
4.4 Presion de aire de la maquina de 1 cada 100 m2 = Incumplimiento de las prescripciones del
proyeccion. fabricante.
4.5|Colocacion de la malla en el mortero. 1 cada 100 m2 m Distancia entre la malla y la superficie
soporte inferior a un tercio del espesor de la
capa de mortero.

m Distancia entre la malla y la superficie
exterior inferior a un tercio del espesor de la
capa de mortero.

CC 0131.

‘ FASE ‘ 5 ‘Curadodel mortero.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

N2026A0065
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5.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 cada 100 m2 m Incumplimiento de las prescripciones del
proteccion de superficies. fabricante.

CC0132.
G02 Transporte y canon de residuos inertes de hormigdn con contenedor de 7 m3. 12,00 Ud
G03 Transporte y canon de residuos inertes cerdmicos y piedra con contenedor de 7 m3, 8,00 Ud
GO4 Transporte y canon de residuos inertes de madera con contenedor de 5 m3. 1,00 Ud
G05 Transporte y canon de residuos inertes metalicos con contenedor de 1,5 m3. 1,00 Ud
G06 Transporte y canon de residuos inertes de pléstico con contenedor de 1,5 m2. 1,00 Ud
GO7 Transporte y canon de residuos inertes de vidrio con contenedor de 1,5 m3. 1,00 Ud
G08 Transporte y canon de residuos inertes de yeso con contenedor de 6 m3. 1,00 Ud
G09 Transporte y canon de residuos inertes de papel y cartén con contenedor de 1,5 mé, 1,00 Ud

CC 0133.

\ FASE ‘ 1 \Carga a camidn del contenedor.

() SRt 24 de 27




RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA

CC 2022_45

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

—_

Naturaleza de los residuos.

1 por contenedor

m Diferencias respecto a las especificaciones

de proyecto.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

CC 0134. CONTROL DE RECEPCION DE LA OBRA TERMINADA: PRESCRIPCIONES
SOBRE VERIFICACIONES EN EL EDIFICIO TERMINADO

En el apartado del Pliego del proyecto correspondiente a las Prescripciones sobre verificaciones en el edificio terminado se establecen

las verificaciones y pruebas de servicio a realizar por la empresa constructora o instaladora, para comprobar las prestaciones finales
del edificio; siendo a su cargo el coste de las mismas.

Se realizaran tanto las pruebas finales de servicio prescritas por la legislacidn aplicable, contenidas en el preceptivo ESTUDIO DE
PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA redactado por el director de ejecucion de la obra, como las indicadas en
el Pliego de Prescripciones Técnicas del proyecto y las que pudiera ordenar la direccion facultativa durante el transcurso de la obra.
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RECUPERACION Y RESTAURACION DE LAS FACHADAS Y TORRE DE LA ANTIGUA IGLESIA DE SAN BLAS EN RIBAFORADA CC 2022_45

CC 0135.  VALORACION ECONOMICA

Atendiendo a lo establecido en el Art. 11 de la LOE, es obligacion del constructor ejecutar la obra con sujecion al proyecto, al contrato,
a la legislacion aplicable y a las instrucciones del director de obra y del director de la ejecucion de la obra, a fin de alcanzar la calidad
exigida en el proyecto, acreditando mediante el aporte de certificados, resultados de pruebas de servicio, ensayos u otros documentos,
dicha calidad exigida.

El coste de todo ello corre a cargo y cuenta del constructor, sin que sea necesario presupuestarlo de manera diferenciada y especifica
en el capitulo "Control de calidad y Ensayos" del presupuesto de ejecucion material del proyecto.

En este capitulo se indican aquellos otros ensayos o pruebas de servicio que deben ser realizados por entidades o laboratorios de
control de calidad de la edificacion, debidamente homologados y acreditados, distintos e independientes de los realizados por el
constructor. El presupuesto estimado en este Plan de control de calidad de la obra, sin perjuicio del previsto en el preceptivo ESTUDIO
DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA, a confeccionar por el director de ejecucion de la obra, asciende a la
cantidad de 2.097,78 Euros.

A continuacion se detalla el capitulo de Control de calidad y Ensayos del Presupuesto de Ejecucion material (PEM).

N° UD DESCRIPCION CANTIDAD PRECIO TOTAL
1 Ud Ensayo de mortero fresco. 2,00 190,86 381,72
2 Ud Ensayo de yeso 0 escayola. 1,00 698,90 698,90
3 Ud Ensayo de barras corrugadas de acero de un mismo lote. 1,00 80,45 80,45

4 Ud Ensayo de consistencia y resistencia del hormigon de un mismo lote. 1,00 87,54 87,54

5 Ud Ensayo de ladrillos cara vista. 1,00 84917 849,17
TOTAL: 2.097,78
Diciembre de 2025.

LOS ARQUITECTOS DE GRUPO GEN ARQUITECTURA, S.COQP. (COAA 010210,

——

DAVID CEREZO ZANUEL JAVIER CORZAN SERRANO JAVIER HERNANDO LABELLA
COAAG625 COAAB624 COAAG616
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